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géllande regelverk for att dela ut respektive avsla ansékningar om mediestod

| samband med utdelandet av presstdd forra aret noterade féreningen for
medborgarperspektiv att Sasser Media Lab AB:s anstkan om redaktionsstdéd 2020 med
Dnr 20/07431 avslogs pa ett satt som vi bedémer vara felaktigt.

Foreningen for medborgarperspektiv har &gnat sitt intresse at rubricerad ansékan med
anledning av att den i samband med Myndigheten for press, radio och TV:s (MPRT)
avslagsbeslut fatt stor uppmarksamhet i media pa ett satt som ifragasatter myndighetens
ovald. Felaktiga beslut om redaktionsstdd aventyrar pressfrineten genom att skapa
obalans hos media som inte konkurrerar pa jamlika villkor.

Med stéd av forordningens 26 § far MPRT utfarda kompletterande foreskrifter om
mediestdd. Ett forslag p& dndrade foreskrifter har nyligen publicerats.” Eftersom beslutet
som dessa synpunkter handlar om fattats under férordningens nuvarande version
kommer de andrade foreskrifterna inte att beréras i det féljande. De ger dock intryck av
att underlatta en skdnsmassig bedémning aven av kommande ansokningar.

Styrande for beviljande av mediestdd &r Mediestddsférordningen (2018:2053)). vars 2 §
anger syftet med mediestddet
ar att starka demokratin genom att framja allménhetens tillgang till en oberoende
nyhetsférmedling i hela landet via en mangfald av allmédnna nyhetsmedier med
redaktionellt innehall av hdg kvalitet.

och av sarskilt intresse ar foreskrifternas med avseende pa fordelning av stdd enligt 20 §
Mediestdédsférordningen:



20 § Vid férdelning av stdd ... ska mediestédsndmnden sarskilt ta hansyn
till i vilken utstrackning stodet kan forvantas bidra till att syftet med
mediestddet enligt 2 § mediestédsférordningen uppfylls.

Med redaktionellt innehall av hég kvalitet avses att mediet regelmassigt
préglas av ansvarstagande nyhetsférmedling.

Med ansvarstagande nyhetsférmedling avses bland annat att
nyhetsmediet inte bidrar till att sprida felaktig eller manipulerad
information, inte uppmanar till brott och avstar fran publiceringar som
vilseleder kring etablerad vetenskap och kunskap.

Foreningens har redovisade synpunkter basera pa granskningen av beslutet om avslag
for av Sasser Media Lab AB:s ansdkan om redaktionsstdd for NewsVoice Web Magazine
och i synnerhet motiveringen for avslaget.

Motiveringen har foljande lydelse:

Myndigheten har granskat innehallet i New Voices Web Magazine. | mediet férekommer
artiklar med ett innehall som férefaller inte grundas pa vetenskap eller fakta. Det rér sig
t.ex. in artiklar med ett anti-vaccinbudskap och artiklar som handlar om risker med
elektrosmog. Det redaktionella innehéllet bestar dven delvis av material som redaktionen
sjélv har mérkt som kontroversiellt. Sasser Media Lab AB beskriver ocksa pa hemsidan att
tidningen bland annat fylls med innehall fran skribenter debattérer utanfér det
konventionella systemtédnkandet.

Stéd enligt 2 § mediestddsférordningen (2018:2053) kan endast ges till allmédnna
nyhetsmedier med redaktionellt innehall av hég kvalitet. Delar av det

redaktionella innehallet i NewsVoice Web Magazine bestar av artiklar som préglas av ett
icke vetenskapligt synsétt. Mediestédsndmnden anser dérfér att NewsVoice Web
Magazine inte praglas av ett redaktionellt innehall av h6g kvalité. NewsVoice Web
Magazine kan ddrmed inte anses vara ett sddant nyhetsmedium som uppfyller syftet enligt
2 § mediestédsférordningen. Sasser Media Lab AB:s ansékan om redaktionsstéd ska
dérfér avslas.

Beslutet bestar av tva delar: beskrivningen av den delen av NVWM:s innehall som bildar
beslutsunderlaget (forsta stycket) och skalen fér beslutet (andra stycket) samt sjélva
avslagsbeslutet (andra stycket, sista meningen).

Beslutsunderlaget. Foljande fakta/pastaenden anférs som stod for beslutet: a) Innehall
som forefaller inte grundas péa vetenskap eller fakta, sdsom artiklar med ett
anti-vaccinbudskap och artiklar avseende risker med elektrosmog; b) kontroversiellt
material som redaktionen sjalv markt som kontroversiellt; c) innehall fran skribenter och
debattérer utanfér det konventionella systemtéankandet; d) artiklar som praglas av ett
icke-vetenskapligt synsatt.



Beslut enligt mediestddsférordningen far inte 6verklagas (27 §).

Denna bestdammelse synes sta i strid med forvaltningslagens (2017:900) 41 § och 42 §&:
41 § Ett beslut far dverklagas om beslutet kan antas paverka nagons situation pa ett inte
obetydligt satt.

42 § Ett beslut far éverklagas av den som beslutet angar, om det har gatt honom eller
henne emot.

Dessa rekvisit ar utan tvekan uppfyllda i féreliggande fall.
Oberoende av fragan om rétt till att anfora besvar géller férvaltningslagens bestdmmelse
om motivering av beslut:

32 § Ett beslut som kan antas paverka nagons situation pa ett inte obetydligt satt ska
innehalla en klargdbrande motivering, om det inte &r uppenbart obehovligt. En
sadan motivering ska innehalla uppgifter om vilka foreskrifter som har tillampats och
vilka omstandigheter som har varit avgérande fér myndighetens stallningstagande.

En motivering far helt eller delvis utelamnas, om
1. beslutet géller anstéllning av nagon,
2. ett vasentligt allmant eller enskilt intresse kraver att beslutet
meddelas omedelbart,
3. det ar nddvandigt med hansyn till rikets sakerhet..., eller
4. beslutet géller meddelande av foreskrifter som avses i 8 kap.
regeringsformen.

Om motiveringen har uteldmnats enligt andra stycket 1, 2 eller 3 ska myndigheten om
majligt ge en motivering i efterhand, om nagon enskild begéar det och det behdvs for att
han eller hon ska kunna ta tillvara sin ratt.

Féreningens synpunkter

Den grundlaggande fragan stéller sig om huruvida det faktum att sékanden férmenas
ratten att anfora besvar enligt mediestddsférordningen inkréktar pa den enskildes ratt
att enligt forvaltningslagens bestammelser kunna anféra besvar mot beslut som gér
vederbdrande emot. Féreningen menar att eventuella undantag i den ratten borde
stadgats i forvaltningslagen och inte i en underordnad férordning.

Foreningen anser mediestddsnamndens beslutsmotivering vara gravt undermalig,

i synnerhet med tanke pa att beslutet inte kan dverklagas. Motiveringen &r av generell
natur och medger inte att med sékerhet kunna identifiera de fakta pa vilka
mediestddsndmnden baserat sitt beslut.



Exempelvis borde pastaendet om artiklar med ett innehall som férefaller inte grundas pa
vetenskap eller fakta” konkretiserats genom att identifiera dessa artiklar och redogdra for i
vilket avseende de inte grundas pa vetenskap eller fakta. Har vill Féreningen stalla fragan
om i vilken omfattning myndigheten som berett drendet haft tillgang till eller utnyttjat
extern vetenskaplig kompetens. Foreningen forutsatter att det &r skralt med sadan
kompetens dven inom nadmnden, vilket gor en fackmannamassig bedémning av sddana
fragor sarskilt angelaget

| beslutet hénvisas for det forsta till "artiklar med ett anti-vaccinbudskap”. Eftersom
vaccinering kan vara forenad med betydande risker s& ar det en invandning som inbjuder
till olika asikter &ven pa saklig grund. Som exempel kan ndmnas en artikel av prof em
Bengt Fagrell i Lakartidningen om riskerna for vaccinering mot

TBE (https://lakartidningen.se/opinion/debatt/2017/05/tbe-vaccination-i-sverige-ar-ingen
sjalvklarhet/).

Som andra exempel hanvisas till artiklar som handlar om risker med elektrosmog. | det
sammanhanget borde det rdcka med att hanvisa till dversiktsartikeln EUROPAEM EMF
Guideline 2016 for the prevention, diagnosis and treatment of EMF-related health
problems and illnesses, De Gruyter | 2016 DOI: https://doi.org/10.1515/reveh 2016-0011.
Visserligen ar inverkan av elektriska falt pa den manskliga kroppen ett &mne dar asikterna
gar isar, men dock ett omrade for vetenskaplig diskussion. Att nedvardera en svensk
publikation for att den tagit upp detta tema verkar saledes befangt.

Aven om det vore s& att de tre ovan angivna konkreta fallen icke grundats pa vetenskap
eller fakta vill Foreningen framhalla att ett strikt krav pa vetenskaplighet och
faktaméassighet hos media for vilka redaktionsstdd soks skulle sarbehandla dem

i forhallande till den svenska dagspressen, eftersom dar mer eller mindre dagligen
publiceras artiklar som inte fyller dessa krav. Som exempel kan ndmnas en artikel

i Svenska Dagbladet av den 17 juni 2017 om skydd mot cancer genom gurkmeja.”

For det tredje hanvisas till - &ven har utan att ange varifran exakt informationen hamtats -
att det redaktionella innehéllet bestar av material som redaktionen sjélv har mérkt som
kontroversiellt. Féreningen menar att namnden borde insett att den med denna motivering
forkastat all serids diskussion om stridiga uppfattningar. D v s foérvanskat medias roll till
att enbart predika en uppfattning — den fér 6gonblicket ratta.

Ytterligare ett anmarkningsvart skal for avslagsbeslutet &r att tidningen pastas *fyll(as)
med innehall fran skribenter och debattérer utanfér det konventionella systemtdnkandet”.
Foreningen har ingen uppfattning om det finns underlag for pastdendet. Men, oavsett om
det finns eller saknas underlag, kan pastaendet uppfattas som att kritiska roster, som vill
kunna parakna stéd men som avviker fran den for tillféllet radande allm&nna opinionen,
inte ska fa gora sig horda i media. Det ar inga 6verord att beteckna denna del av
beslutsmotiveringen som djupt odemokratisk.



Med hanvisning till ovanstaende beskrivning av hur Myndigheten for press, radio och TV
beslutat om avslag pa Sasser Media Lab AB:s ansdkan om redaktionsstéd pa ett enligt
Foéreningens uppfattning godtyckligt och ofullstandigt underlag, hemstaller Féreningen om
att Justitiekanslern granskar beslutsgangen och skélen fér besluten, som inte tycks leva
upp till grundlaggande krav pa rattssdkerhet och offentlighet. Det kan inte uteslutas att en
del av bristerna som Foreningen uppmarksammat beror pa systemfel hos myndigheten.
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